Zapisnica
¢. 2/2013

z_mestského zastupitel’stva diia 26. 02. 2013

Pritomni: vid’ prezenéna listina, ospravedlnena: Mgr. Gabriela OrSulova

Navrh programu:
1. Otvorenie )
2. Prerokovanie Protokolu o vysledku kontroly NKU

3. Rozne
4, Zaver.
K bodu 1

Primdtor mesta- otvoril rokovanie a privital pritomnych.

PredloZil navrh k zloZeniu navrhovej komisie a to v zloZeni:

Predseda: Ivan Hvojnik

Clenovia: Miroslav Gogola, Marian Mistina

Overovatel'a: Mgr. Pavel OrSula

Zapisovatelka: Eva Macharova

Komisia bola jednomysel'ne schvalena.

Peter Mistina- dal navrh na zmenu programu a to vypustit’ bod rozne.

Sedem poslancov hlasovalo za navrh(I.Hvojnik, M.Mistina, P.Bo$iak, M.Zgancik, M.OrSula,
P.Mistina. M.Gogola), dvaja (P. Or§ula, A.Hajnovic) sa zdrZali a jeden bol proti(D.Horné)
Navrh presiel a bod rdzne bol vypusteny z programu rokovania.

Primator mesta- poZiadal pana prednostu, aby pregital cely protokol o vysledku kontroly NKU,
aby si to mohli vypo¢ut’ vSetci obania mesta Novéky, prostrednictvom mestskej televizie.

K bodu2

Prednosta MsU- predlozil prijaté opatrenia na odstrinenie zistenych nedostatkov pri kontrole
hospodarenia s finanénymi prostriedkami a nakladanie s majetkom v subjektoch Uzemnej
samospravy NajvySsim kontrolnym uradom SR, podl'a poverenia ¢. 221- 01 z 18.9. 2012 v Case
od 24. 9. 2012 do 5. 12. 2012. Opatrenia sa ¢islované od 1 do 19 a viazu sa na body, ktoré boli
v zavere protokolu. Preéital vietkych devétnast’ opatreni.

Primator mesta- otvoril k tomuto bodu diskusiu.

Ing. Zgandik — tvrdil, Ze nie je pravda, Ze mesto predloZilo kontrolnej skupine vSetky potrebné
doklady a upozornil na skutoCnosti uvedené v protokole o vysledku kontroly ohladom
nepredloZenia vSetkych dokladov k vykonaniu kontroly. Konkrétne na strane 5 tohto protokolu,
kde v pripade neziskovej organizacie neboli mestu predloZené konkrétne doklady preukazujiice
pouzitie dotacie, d’alej na stranu 7, kde prijimatel’ dotacie vo vyhGétovani predloZil iba supis
dokladov o pouziti dotacie, nie konkrétne doklady, ¢im nedodrZzal podmienky zmluvy
o poskytnuti fin. prostriedkov, d’alej na stranu 18, kde je uvedené, Ze kontrolnej skupine neboli
predloZené doklady preukazujice oprdvnenie na &erpanie NZF a ast’ prijatych NZF mesto
pouzilo aj na thradu beZnych vydavkov, ¢im poruSilo prisludné ustanovenia zakona
o rozpoétovych pravidlach. Co sa tyka protokolu, konstatoval, Ze kontrolné zistenia boli a su
zhrnuté na strane 18, aco sa tyka spravy, o ktorej malo mesto informovat poslancov na
najbliZSom mestskom zastupitel'stve. Vyjadril poudovanie, Ze su zahrnuté do rokovania body,
ktoré sa netykaju zvolania, ktoré bolo zvolané na podnet 7 poslancov.

Polozil otdzky primdtorovi mesta- k protokolu o vysledku kontroly ato: strana 7, kde je
uvedené, Ze mesto uhradilo faktiru za rekon3trukciu rozvodov tepla, priCom verejné
obstardvanie na rekonstrukéné prace nebolo vykonané v sulade zo zakonom.




Ing. Pavlikova — reagovala na tito otdzku. Vysvetlila, Ze¢ mesto postupovalo v sulade so
zakonom.

Dalej Ing. Zgan¢ik  konstatoval k hospodéreniu neziskovej organizécie, Ze zd6vodu
vykonavania podnikatel'skej ¢innosti neziskovej organizacie mesto nemalo poskytovat’ dotaciu
na ¢innost’ neziskovej organizacie vieobecne. Prosil primatora o vyjadrenie.

Primétor mesta — konStatoval, Ze prave Najvy$si kontrolny tirad je na to, aby nas upozorioval
na nedostatky. Samozrejme, Ze sa z toho pouéime a poziadal Ing. Hajsterovi, aby ho doplnila.
Ing. Hajsterovd — Mesto Novaky v stlade s VZN o poskytovani dotacii PO a FO v zmluve
o poskytnuti dotdcie na &innost’ KCMN, n.o. uréi konkrétne tlohy a akcie vo verejnom zdujme
vyplyvajice z hlavnej vieobecno-prospes$nej ¢innosti organizacie.

Mgr. Milan Orfula — konstatoval, Ze NKU vytkol to, na &o upozortioval edte v roku 2011 pri
schvalovani rozpoétu. Tvrdil, Ze primator nemd zdujem zverejnit zavereCny protokol
o vysledku kontroly skér ako nebude zverejneny na stranke NKU a pytal sa primétora, &i to vie
pisomne doloZit’.

Primdtor mesta- presne v stlade s pokynmi NKU od riaditela Ziga a vediceho skupiny pana
Masaryka, aby na najbliZsie rokovanie predloZil spravu o kontrole primétor konal.

Ing. Zganéik- tvrdil, Ze aj na predchadzajacom rokovani mestského zastupitel'stva uz mohol byt
protokol predloZeny.

Primdtor _mesta — sa ohradil, pretoZze poslanci pozZiadali o zvolanie rokovania mestského
zastupitel'stva s jedinym bodom programu ato :VoIba hlavného kontroléra mesta. Stanovil
termin a to na 29. 01. 2013. Primator mesta tvrdil, Ze presne na deii 19. 3. 2013 mal napldnované
zaradit’ protokol do programu rokovania, nakol’ko poslanci zmenili termin na piatok 15. 3. 2013.
Ing. Zgandik- kon$tatoval, Ze poukazoval iba na to, e ani dnes nemal byt v programe bod
rézne, ked'Ze je to rokovanie zvolané na Ziadost' poslancov sjedinym bodom programu —
protokol o vysledku kontroly.

Spravna rada KCMN prijala rieSenie, Ze strata vo vyske 4657 eur bude vykryta z hospodarskeho
vysledku z roku 2010. Vy¢ital primatorovi, Ze podpisal transfer na vykrytie straty vo vyske 7683
eur napriek vysledkom hospodarenia. Pre¢o bol transfer vo vyske 7683 eur, ked’ strata bola 4657
eur.

Ing. IliaSovi- ekonémka KCMN - transfer na vykrytie straty 4657 eur prisiel vo vyske 7683
eur na beZny ucet. Suma 7683 eur je suma zaporného imania k 28. 2. 2011. Tato sumu urcil
auditor. Z tejto sumy bola pouzita iba ast’ vo vySke straty 4657 eur a zvySok sumy 3026 eur
zostal na ucte. Aj ked’ uétovne bola suma urfend na vykrytie straty peniaze sa fyzicky pouZili
v plnej vyske vroku 2011 na Ghradu zavizkov za ¢innost KCMN. Vyuétovanie dotacie bolo
predloZené.

Ing. Hajsterova- néklady a vynosy — rozdiel je hospodarsky vysledok. Néklad bol zatctovany
v roku 2011, &o spdsobilo stratu 26 tis. eur, pretoZe nemali finanéné prostriedky na vykrytie,
¢iZze naklady boli vy3Sie ako vynosy vznikla strata. V roku 2012 prila do vynosu doticia, ale
néaklady uZ boli zatétované v predchadzajicom obdobi.

Ing. Zgandik — d’alej sa pytal, ¢i je percentudlne stanoveny maximalny podiel nakladov na
spravu v KCMN.

Ing. IliaSova-ekonomka KCMN- organizicia vedie spravu na samostatnom nakladovom
stredisku, lebo to uréuje zdkon. Percentom to nemame stanovené, ale vzdy urujeme &ast’ napr.
na telefény, poStovné atd’.

Ing. Zgandik- d’alej ho zaujimalo ako je rozdelena sprava KCMN.

Mgr. Hornd — od zaciatku organizécie je sprava uctovand samostatne, nie vsak percentom, ale
konkrétne.

Ing. Zgandik — ako je zadefinované vyuZivanie priestorov pri akciach v zdujme mesta a ako na
podnikatel'ski ¢innost’. Napr. vykurovanie priestorov, ktoré sa vyuzivaji na podnikatel'sku
¢innost’ aj na hlavni ¢innost’.




Ing. Iliafovs - na podnikatel'sku ¢innost’ to mame uréené percentom podl'a metrov Stvorcovych,
ktoré mame uréené na podnikatel'sku ¢innost’.

Mgr. Horna — kontatovala, KCMN nerobi podnikatel'sku ¢innost’ za u€elom zisku. KCMN ju
robi za G&elom vykrytia straty v hlavnej ¢innosti. Keby sme nerobili podnikatel'ski €innost’, mali
by sme vy§Siu stratu a vy$8iu poZiadavku na dotaciu. Vd'aka tejto ¢innosti méZeme vykryt stratu.
Aj zamestnanci nemaji vy$§iu mzdu, pretoZe robime podnikatel'ku ¢innost. Zamestnanci si za
tato Cinnost’ Cerpajui nahradné volno.

Ing. Zgandik- dal otazku, & by nestilo za uvaZenie zru$it' neziskovi organizaciu, aby bola
rozpo&tova, vietko by i8lo na stranu mesta a nemusela by sa vyvijat' podnikatel'skd ¢innost’,
vietky starosti by tym padom odpadli.

Ing. Zgandik- konStatoval, Ze prijmové pokladniéné doklady za vyberanie poplatkov za
prendgjom umelého travnika, Ze neboli zaevidované atieZ realizovany prijem aked nie je
zrealizovany prijem, kde sa nachddzaju tieto finan¢né prostriedky.

Primdtor mesta- informoval, Ze k 1. 1. 2011 urobil opatrenie a to tak, Ze futbalovy klub dostal
pokladni¢né bloky z mesta, aby bol prehl'ad. A vietky prostriedky sa odvadzaju do pokladne
mesta.

Mgr. Milan Orsula- tvrdil primatorovi, Ze stale spochybiiuje vysledky kontroly.

Primator mesta — reagoval, Ze povazuje vysledky kontroly za formélne nedostatky, lebo keby
boli zasadného charakteru, tak NKU je povinny postupovat radikdlne a postipit to dalej.
Riaditel’ NKU v Trenéine primétora informoval, e keby boli v zavere tzv. kontrolné zistenia
asu vypisané, tak sa to postupuje aj inym orgdnom. Ked'Ze v meste Novaky neboli Ziadne
kontrolné zistenia, ale len beZné veci, a preto boli iba odport¢ania zaverom.

Mgr. Milan Or$ula- kontrolny tGrad mal k dispozicii len to, Ze nejaké doklady existovali. Keby
bol mal iné doklady k dispozicii museli by konat’ aj trestnopravne.

Primator mesta- sa razne ohradil vodéi tvrdeniu Milana Or$ulu a konStatoval, Ze poslanec Milan
Orsula si osvojil pravo robit kontroléra na NKU.

Mgr. Milan OrSula- konstatoval nedostatky, ktoré su uvedené v protokole o vysledku kontroly
NKU. Pretital aj vetu z listu NKU, kde zéroveii primétora mesta riaditel NKU Ziada, aby na
najblizSom zasadnuti mestského zastupitel'stva informoval o vysledku kontroly a o prijatych
opatreniach a formou vypisu z uznesenia ho o tom informoval. V tomto liste sa nikde nehovori,
Ze primator mesta nemohol zverejnit' vysledky z kontroly eSte pred zverejnenim na stranke
NKU. Mohol byt zaradeny do programu v bode rézne uZ na predchadzajticom zastupitel'stve dila
29, U1. 2013,

Primator mesta — konStatoval, Ze uz v uvode tohto zastupitel'stva tento isty list precital. Vyjadril
sa, Ze si stoji za tym, Ze informoval na najbliz§om rokovani mestského zastupitel'stva. PoZiadal
poslancov, aby poZiadali riaditela NKU v Trenéine Pavla Ziga, & primétor nie¢o porusil a &i
nepostupoval v stlade s poziadavkami NKU. Diia 28. 01. 2013 prisiel spominany list, do 10. 01.
2013 sme konzultovali v tuzkej si¢innosti s NKU prijaté opatrenia, a tak ako je v tlatovej sprave
v tzkej suginnosti s NKU mesto prijalo opatrenia na odstrinenie nedostatkov. NKU vietky
opatrenia odobril a nasledne to teraz preroktivame. Dalej konstatoval, Ze na rokovani diia 29. 01.
2013 nikto z poslancov nepoloZil ani jednu otdzku ohladom protokolu o vysledku kontroly.
Vyjadril sa, Ze poslanec Milan Or3ula klame o tom, Ze primator zatajuje protokol o vysledku
kontroly.

Spytal sa poslanca Petra Mistinu, & mal 29. 1. 2013 poznatky o vysledku NKU, tak isto aj
poslanca Hajnovi¢a — obaja tvrdili, Ze nie. Poslanec Ivan Hvojnik tvrdil, Ze sa o vysledku
kontroly dozvedel 2. 2. 2013 z internetu a o vysledku dria 29. 1. 2013 eSte nevedel.

Primator konStatoval, Ze na rokovani dia 29. 1. 2013 nikto z poslancov nedal ani jednu otazku
ohl'adom vysledkov kontroly z NKU. Dalej preéital vyjadrenie Mgr. Milana Or3ulu pre TASR
ato: ze informovanie primatora o vysledkoch kontroly je na jeho morilnom kdédexe. ,,Pan
primétor dostal protokol este 28. 12. 2012, my sme sa o sprave NKU dozvedeli az 22. 1. 2013
z webovej stranky NKU, &o sa tyka mimoriadneho zastupitel'stva, ktoré sa uskuto&nilo 29. 1.
2013, aktorého jedinym bodom bol hlavny kontrolér to sme iniciovali 15 dni pred tymto
terminom, &iZe ete pred zverejnenim protokolu na stranke NKU. Poslanec Milan Orula sa na
otdzku preto nezahrnuli dodatoéne bod o vysledku kontroly NKU na mimoriadne zastupitel’stvo




29. januara vyjadril, Ze eSte nemali dostatone nastudovani problematiku, o by znemoZnilo
objektivne rokovat. Vyjadril sa, Ze poslanec Milan Or§ula ani nedychne pravdou a klame.

Mgr. Milan Or3ula- konstatoval, Ze mal taky ndzor, Ze hlavny kontrolor mesta by mal byt na
plny pracovny uvizok na zaklade vysledku kontroly, aby sa takym chybam predislo.

Primitor mesta- v tom &ase, ked’ poslanci poZiadali o zvolanie MsZ 14. 1. 2013 s jedinym
bodom programu — volba hlavného kontroléra, nebola sprdva zNKU ani zverejnend.
Informoval, Ze mal naplanované prerokovanie protokolu na najbliZ§ie rokovanie zastupitel'stva
o ¢om sveddi aj list prednostu uradu poslankyni OrSulovej , kde oznamil, Ze 15. 03. 2013 to bude
prerokované.

Mgr. Milan OrSula- odporucil pozriet’ si rozpoéet Mesta Bojnice a odporuéil dat’ ho do 6
miestnych &isel. Rozpodet je potrebné, aby bol prehl'adny. Rozpocet tak, ako je teraz pripraveny
nie je prehl'adny a je vel'mi zloZité v flom vyhlad4vat.

Dalej sa informoval o sidnom spore s odvolanym hlavnym kontrolérom, &i bude predmetom
stdneho konania aj tato sprava z kontrolného uradu, pretoZe tie pochybenia mal kontrolovat’ aj
vtedaj$i hlavny kontrolor.

Primédtor mesta- informoval, Ze sidne pojednavanie s Petrom OrSulom prebehlo a konstatoval,
Ze kratko po pojednavani na stranke novaky.com bolo pisané, Ze na poZiadanie primétora Ing.
Dugana Simku bol z pojednévacej miestnosti vykazany pan Ivan Hvojnik. Priméator to povaZuje
za drzost’ a klamstvo, Ze primator ho dal vykazat'

Ivan Hvojnik — sa ohradil, Ze to nie je pravda a tvrdil, Ze ho dal vyké4zat’ priméator mesta.

Mgr. Milan Orsula - poloZil primatorovi otazku ¢&i je dozornad rada KCMN funkéna.

Primator mesta — presne v stulade so zakonom spravna rada je funkénd. Spravna rada bola
doplnena, nakolko sa dvaja ¢lenovia vzdali ¢lenstva. Na miesto pani Magatovej bol doplneny
pan Hajnovi¢ a na miesto pana Gogolu pan Marian Mistina. V bode réznom to chcel primator
oznamit’ ako vystup z rokovania spravnej rady.

Mgr. Horna- v zépisnici zo spravnej rady je zapisané, Ze boli zvoleni novi €lenovia dozornej
rady. AvSak e$te im to nebolo ozndmené.

Ing. Zgandik — konstatoval, Ze ked” boli poslanci zvoleni proti svojej voli a nebudu vykonavat
svoju ¢innost” bude dozorna rada funk¢éna?

Mgr. Horna- sa vyjadrila, Ze teraz, ked’ sa kazdy vzda, tak dozorna rada nebude funk¢na a bude
znefunk¢nena organizacia.

Marian MiStina- vyjadril svoj ndzor, Ze vol'ba do takejto funkcie si Ziadala minimalne telefonat,
¢i stihlasim so zvolenim.

Peter BoSiak- odporudil, aby nariadenie primatora o inventarizacii bolo prehodnotené, pretoZe
zamestnanci asi nevedia ¢o pri inventure maju robit. Aby tam bolo popisané, ¢o sa mé
v inventure robit’.

Ing. Hajsterova — informovala, Ze mame smernicu o G¢tovnictve, kde je zahrnutd aj
inventarizacia a aj nariadenie, kde je zahrnuty postup inventarizacie.

Peter Bosiak- konstatoval, ze teda zamestnanci porusili nariadenie primatora. A navrhol, aby
bolo konkrétne uvedené, kto je zodpovedny za inventarizovanie. Je potrebné to brat’ ako
vytknutie a pri poruSeni pracovnej discipliny v priebehu pol roka aj rozviazanie pracovného
pomeru. A boli uskutocnené tvrdé opatrenia.

Primdtor mesta- informoval, Ze nezverejituje kroky, ktoré robi on, lebo su to interné zéleZitosti.
Jedine verejne hovoril o opatreniach voéi néacelnikovi mestskej policie o ostatnych veciach
neplanuje hovorit’ pred poslancami MsZ, ale rie$i to na svojich pracovnych poradach.

Mgr. Hornd — konS$tatovala, Ze kto robi samozrejme robi aj chyby. Tym nechce situaciu
zlahCovat’. Samozrejme sa takych chyb treba vyvarovat, vSetko sa da do poriadku a bude sa
fungovat’ d’alej. Vyjadrila sa, Ze pevne veri, Ze vyjadrenia Ing. Zgan¢ika na adresu zruSenia
KCMN ako neziskovej organizacie alebo pretransformovania do nejakého iného subjektu ako
napr. prispevkovej organizacie ,nie su prave myslienkou negécie jej osoby. Uréite dobre vie pan
Zganlik, Ze riaditel prispevkovej organizacie nemdZe byt stCasne poslancom mestského
zastupitel’stva.

Ivan Hvojnik- dal navrh na ukonéenie rozpravy.




Primator mesta- dal hlasovat’ za ukoncenie rozpravy.

Jeden poslanec — Ivan Hvojnik bol za ukon&enie rozpravy.

Maridn MiStina- nestotoZnil sa s tym, Ze bol zvoleny ako ¢len dozornej rady KCMN. TaktieZ sa
vyjadril k navrhu na odmetiovanie poslancov, Ze poslanci sa odmien vzdali a tak to je.

Primator mesta- konStatoval, e poslanci sa vzdali odmeiiovania, ale zéroven neschvalili
odmefiovanie ostatnych ¢lenov neposlancov.

Peter BoSiak- vyjadril sa k schvalenému uzneseniu ohfadom odmetfiovania poslancov, ktoré je
nevykonatel'né a je zméto&né.

Ing. Zgan&ik — upozomil na fakt, Ze kto overi zapisnicu, ked’ overovatel' odiSiel.

Primator mesta- navrhol nového overovatel’a Ing. Zganéika.

4 poslanci boli za navrh a 5 poslancov sa zdrzalo.

Néavrh nepresiel.

Mgr. Horni- su dve moznosti ato, bud’ si zvoleny overovatel vypoluje z4dznam a overi
zapisnicu alebo sa zvoli novy overovatel’.

K bodu 4
Prim4tor mesta- ukon&il rokovanie a pod’akoval pritomnym za G¢ast’.

F I/
Ing. DuSan Simka Ing. Jan Martina
primator mesta prednosta uradu

gr. Pavel Orsula
overovatel’



